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УКАЗЫ СВЯТВЙШАГО ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩАГО 
СУНОДА. 


Оть 6 Января 1874 г, за № 1—0 книь В. Баурсова: 
„Причитанья Съвернаюо края“. 


_По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Свя- 
тЬйшй Правительствующий Сунодъ слушали предложевный | 
Господиномьъ Товарищемъ Сунодальнаго Оберъ-Прокурора ‘ 
журналь Учебнаго Комитета, № 164, о допущеюни въ фун- 
даментальныя и ученическля библотеки  духовныхъ Семинар1й 
изданной Е; Бареовымъ книги, подъ. заглавемъ: ‚„Иричитанья 
С$вернаго края. (ч. 1. Моеква, 1872. г.)“. Приказали; 


бо 


Заключене Учебнаго Комитета утвердить и для объявлен!я 
Правленямъ духовныхъ Семинар, къ исполнено, препро- 
водить, въ коши, при печатномъ указЪ епархлальнымъ Прео- 
священнымь самый журналъ Комитета 


Коптёл. 
5 УР. АЛЬ 
Учебнаго Комитета при Святфйшемъ Синодф, за № 164. 


О книг$ Е. В. Барвова, подъ заглав1емъ: „При- 
читанья с$вернаго края. Москва. 1872 года“. 


Вице-Директоръ Департамента Народнаго ПросвЪфщения, по 
приказанию Г. Управляющаго Министерствомъ, при отноше- 
ни отъ 15 сентября текущаго года, за № 9720, препрово- 
дилъ на имя ПредсЪдателя Учебнаго Комитета при Свят%й- 
шемъ Синодф кошю съ выписки изъ журнала Ученаго Ко- 
митета Министерства Народнаго Просвфщеня, отъ 97 Авгу- 
ста сего года, № 425, касательно представленной на раз- 
смотрЪн1е Ученаго Комитета Е. В. Барсовымъ книги: „При- 
читанья сфвернаго края. ч. 1-я Москва, 1872 года“, како- 
вую книгу авторъ просить, между прочимтъ, допустить въ 
фундаментальныя библотеки духовно-учебныхъ заведевшй. 


Въ выпискВ изъ журнала Ученаго Комитета Министерства 
изложено нижеслфдующее мнзн!е Ученаго Комитета о наз- 
ванной книг Барсова. ы 


Трудъ Барсова заслуживаетъ полнаго сочувствя“ и внима- 
ин, принадлежа къ тому роду матераловъ; ‘которые ‘оено= 
рательно знакомятъь насъ съ областью народныхъ’ поэтиче- 


скихъ произведенй. Мы уже имЗемъ значительные ‘сборники 
русскихъ народныхъ сказокъ, былинъ, изсенъ ‘и пословицъ, 
но причитанья входили только частно въ эти сбориики; те- 
перь они составляютъ особенное, имъ исключительно назна- 
чевное издан1е. 


Матералъ причитанй, или нлачей, расположенъ по отно- 
шенямъ родства въ такомъ порядкЪ: плачь по муж, по женЪ, 
‚ отцф, матери, сынЪ, дочери, братЪ, ит. д.—ЗатЪмъ слБдуютъ 
плачи по убитыхъь громомъ, 0 потопшихъ, о старостз, о 
писар%, объ отц®. духовномъ. 


Во введени, г. Барсовъ разсматриваетъ, во первыхъ, раз- 
вит!е погребальной „причести“ вообще и въ особенности у 
насъ въ Росси, потомъ сохранившиеся въ ней слФды вфро- 
ван!й до-историческихъ эпохъ относительно духовнаго быт!я, 
смерти и посмертнаго ‘существования, далве—‘черты внутпен- 
ней жизни народа, его занятйя, нравы и ‘обычаи, свидфтель- 
ствуемые плачами;—наконецъ —языкъ, т. е. слова’ и грамма- 
тичесыя формы. Этотъ посл дн! предметъ дополняется 0ео- 
быми замфчашями 0 язык ‘’ причитанй, помзщенными въ 
конц книги, на стр. ХХП—ХХХИ. — у 


Кром того авторъ прибавиль къ сборнику причитанй 
дв любопытныя статьи: во первыхъ, погребальные обычаи 
на сфверз Росси, во-вторыхъ, свфдВня о вопленницахъ, отъ 
которыхъ записаны причитания. 


А потому Ученый Комитетъ полагаетъ, что ;уважене 
просьбы Барсова’ о рекомендован!и книги его въ библотеки 
учебныхь заведен, какъ свфтскихъ, такъ и духовныхъ, было 
бы вполн% справедливымъ, хотя и влабымъ, одобрешемъ из- 
етоящаго авторскаго труда.“ 


Къ сему отзыву Ученаго Комитета Мниистерства: Вародь 
наго Просвфщеня Учебный Комитетъ при Св. Синод при- 
совокупиль елВдуюцщия замЗчашя ‘относительно ‹разбираемой 
КНИГИ, 


Изданныя г. Барсовымъ „Причитанья сЪвернаго края“ 
изображая бытовую и литературную стороны жизни руеекаго 
народа, касаютея и’жизни религозной. „При должномъ вни- 
мани 1Ъ этимъ народнымъ илачамъ“, говоритъ собиратель, 
„нельзн ие замВтиль, 410 въ”нихв отражаютея сабды вФро- 
вавй разныхъ доисторическихъ эпохъ относительно духов 
наго быт1я, смерти и посмертнаго существоватя: въ народ- 
номъ сознанми сталкивались. и пересЗкались разныя. м!ро- 
созерцая, образовалиеь пфлыя. религ1озныя › наслоешя, во- 
торыя въ свою ‘очередь сне совефмъ вытеснены учешемъ 
христансекимъ“;, (Бвед. стр. ХП). .Таковое содержан!е ‘при- 
читанй представляегь пастырамъ церкви предметь изучения 
и даеть возможность въ исворененю въ народ ложных 
понят и суевзрй, къ сообщеню в$рнаго повия о духов- 
ности души, которая. въ народныхъ причитаняхь отожде- 
ствляется съ воздухомъ; (съ (бабочкой и т. под, къ равъяз 
сненпо условй загробной ‘жизни, которую’ суевЪрныя: причи» 
читаня хотятъ заключить въ гробф, прорфзывая въ немъ 
окошечки и полагая тамъ ›„утфхи всЪ съ забавушкой“. Въ 
плачахъ выражается вфра въ явлешя умершихт, олицетво- 
ряется смерть, ошисывается ‘грозная сила Пророка Или, 
„спускающаго стрфлу огненную въ бфлую трудь крестьянина 
могучаго“. Священнику необходимо исправлять эти суевфрия. 
Собиратель причитанй указываеть на примъри, вазъ про- 
тивъ этаго обычая возставали древе церковные. пропов%д- 
ники. Въ сожалфню, эти пропов$дники, искореляя суев№ ме, 
иногда сами не былиоотъ него свободны, какъ это показы» 
ваетъ одинъ изъ приведенныхь примфровъ, > 


0 


м ВВ 


Находя отрывки древне-русскихъь причитанй объ умер» 
шихЪ въ житяхь русскихъ святыхъ, собиратель полагаетъ, 
что „они не отв5чают» общему характеру жийй сватыхъ, 
для воторыхъ смерть есть пр1обрЪтенте“, и думаетъ, что эти 
отрывки „являются здфсь единственно только въ силу на- 
роднаго обычая—чествовать умершихъь причитанями“ (стр. 
УГ). Съ’этимь нельзя вполнф согласиться. Иричитаня, про- 
никнутыя отчаяемь и пропатанныя суевзремъ, не соотвфт- 
ствуютъ характеру святыхъ; но выражен!е печали, не ли- 
шенной упованя, есть дфло естественное, не осуждаемое 
Богомъ. Примфры таковыхъ плачей мы находимъ въ Священ- 
номь Писани. 


На основани всего вышеизложеннаго Учебный Комитетъ 
находить полезнымъ пр1обрфтене книги Е. В. Барсова:“ 
Причитанья сЪвернако края (Ч. 1. Москва’ 1872 года)“ въ 
фунтаментальныя и ученическ!я бибмотеки духовныхъ Семи- 
нар. . о » : 


Оть. 6 Января 1874 г., за_№ 2.—0О. порядкь  увольненя 
академические воспитанниковь отть духовно-учебной службы 
ранлье выслуии ими обязательнаю срока. 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святьйший Правитезьствуюцщий Сунодъ слушали предложение 
Господина Оберъ-Прокурота, № 4001, объ оставленш по- 
рядка увольнешя отъ обязательной службы воспитанниковъ 
духовныхь Лкадемй, состоящихъ преподавателями духовно- 
учебныхь заведев1й, на прежнейъ основанш, т.'е. чтобы уволь- 
нене такихъ лиц совершалось Правленями тЪхъ  заведен!й; 
съ разр тен Свят йтаго” Сунода. Приказали:” Опред$- 


НУВ 


ь 28 Января 
ленемъ СвятЪйшаго Сунода Фа 1872 года СовЪтамъ 


духовныхъ Академ предоставлено право увольнять отъ 0бя- 
зательной службы только тфхъ академическихъ воспитанни- 
ковъ, которые, по окончани курса, должны‘ поступить на 
духовно-учебную службу, но не желаютъ по чему либо испол- 
нить эту обязанность. Между тфмъ Совфты духовныхъ, Ака- 
демй, на основашши указываемаго опредфлевя, сверхъ озна- 
ченныхъ воспитанниковъ, увольняютъ, какъ видно изъ на- 
стоящаго предложевя, и т$хъ воспиатавниковъ духовныхъ 
Академ, которые, поступивъ на духовно-учебную службу и 
такимъ образомъ не находясь уже болфе въ вЪдЪвш  акаде- 
мическихъ начальствъ, оставляютъь оную ранфе выслуги 0бя- 
зательнаго. срока. Велфдетве сего Святфйпай Сунодъ приз- 
наетъ необходимымъ, согласно предложеню ’Господина 
Оберъ-Прокурора, разъяснить, что порядокъ увольневшя оть 
обязательной служеы воспитанниковъ духовныхъь Академ, 
уже состоящихъ преподавателями духовно-учебныхь  заведе- 
нй, остается на прежнимъ основанш, т. е. увольнеше та- 
кихъ лицъ должно совершаться Правленями тЪхъ заведей, 
съ разрёшеня СвятЪйшато Сунода. О чемъ, для надлежа- 
щаго въ потребныхъ случаяхъ руководства и исполненя . 
послать епархальнымъ Преосвященнымъ печатный указъ. 





Оть 14 Января 1874 г., за № 5.—065 освобождещи ка- 
зеннокошитныхь семинарскить воспитанниковь, постутив- 
шижь на должности уиителей сельскить иколь, отз уплаты 
деней за воспитане ить’ вв Семинарии. 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Свят йший Правительствующай Сунодъ слушали предложен- 
ный Господиномъ Оберъ-Прокуроромз журналь Учебиаго 


3 ФА 


Комитета, № 81, по возбужденному въ Правлени одной 
изъ духовныхъ Семинар! вопросу: могуть ли быть вазенно- 
коштные воспитанники Семинар, поступивице, по выходЪ 
изъ оной, на должности учителей сельскихъ школъ, освобож- 
даемы отъ взысканя суммы, сл$дующей, по $ 181 Сем. Уст., 
за воспитан!е, ихъ въ Семинари? Приказали: Принимая’ 
во вниман!е, а) что полезная въ дВлЪ народнаго образова- 
ня служба учителей сельскихъ школъь находится въ связи 
съ просвфтительною дфятельностю Церкви и овазываетъ 
сей послБдней не маловажное содЪйств!е; 0) что по Выосо- 
ЧАЙшЕ утвержденному 16 АпрЪли 1869 года журналу При- 
сутетыя по дфламъ Православнаго духовенства учительская 
въ сельскихъ школахъ дЪятельность воспитанниковъ, окон- 
чившихт курсъ семинарскаго учен1я, приравнена къ служоЪ 
таковыхь же воспитанниковъ въ зваши псаломщиковъ въ 
епарх1альномьъ вЪдомствЪ, и в) что учители сельскихъ школъ 
получаютъ вообще незначительное содержане, Святфйшай 
Сунодъ признаетъ возможнымь, согласно заключению “’чеб- 
наго Комитета, освобождать ‚казеннокоштныхь воспитанни- 
ковъ семинарскихъ, поступившихъ, по выходв изъ Оемина- 
р1й, въ зване учителей сельскихь школъ, отъ уплаты де- 
негъ за воспитане съ тфмъ, чтобы они служили въ учи- 
тельскомъ званш не менфе трехлётняго срока, положеннаго 
вышеприводимымт, постановлешемь для опредфленя учите- 
лей сего рода на священническя м%ста; о чемъ, для дол- 
жнаго въ потребныхь случаяхъ руководства и исполнения, 
послать подлежащимъ м$стамъ и лиацамъ духовнаго вБдом- 
ства печатные указы. 


и 


Отъ 20`Января 1874 гу за № 8—0 разръшени остав- 
лять на повпорительный вурсь вв ГГ классть духовных учи 
анаць воспитанников, оконииешияь училициый: вуреву ногне 
поотутивииеь вв Семинарио. по’ неудовлетворительности 
отвтьтовь на’ птемномаг испытании. 


По ‘указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
СвятЪйний Правительствуюций Сунодъ слушали предложен- 
ный Господиномъ Сунодальнымь Оберъ-Прокуроромъ жур- 
налъ Учебнаго Комитета, № 205, по. возбужденному Правле- 
шемъ одного изъ духовныхъ училищь вопросу; могуть ли 
окончивиие, курсъ. въ духовныхъ училищахь воспитанники, 
не’ поступивице въ Семинармо по неудовлетворительности 
отвфтовъ на праемномъ испытан, быть обратно принимаемы 
на повторительный курсъ въ ГМ клаесъ духовныхь училищь? 
Приказали: Разъясвить печатнымъ указомъ Епарх1альнымъ 
Преосвященнымь, для сообщешя Правлешямъ духовныхъ 
Семинар й и училищ, къ, свЪдфнио и руководству, что окон- 
чивице курсъ воспитанники  духовныхъь училищь, не по- 
ступивиые въ Семинарлю, по неудовлетворительности отв»- 
‘товъ на премномъ испытании, могуть быть, на. основанш 
опред$лен1я ‚Сунода, Не 1870г. оставляемы, ‘для 10+ 
полнен1я ихъ ’ познанй, на повторительный курсъ въ ПУ 
классь, въ томь случаж, кода въ ономь находятся’ свобод- 
ныя вакансм. Въ случа же неимфв!я вакансй, на которыя 
могли бы поступить вышеупомянутые ‘ученики, Епархальныя 
Начальства могуть рекомендовать духовенству открыват, 
для непоступившихъ въ Семинар!ю воспитанниковъ, на’ 0с- 
новани примфчаня къ $ 9-му Училищнаго Устава, особые 


выспие класеы. 
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- Оть 20. Января 1874 г., за №.9.—0 27004045 соблюденёи 
церковными: старостами. правиле ВЫоо ЧАИШЕ утвер- 
экденнюй, 17. Алръля 1808 5. инструкщи церковнымь, ста- 
рослтаме. = | 

Похуказу. ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
СвятЪйший Правительствующий Сунодъ слушали дфло о ‘без- 
порядкахь въ’ хранени, записи и освидЪтельствован. цер- 
ковныхъ и суммь въ одной соборной ‘церкви; происшедшихъ, 
между прочимъу’отъ того, что. староста ‚той церкви, не’ до- 
нускаль причта оной къ наблюденно за’ хозайствомъ церков- 
нымт, считая это’ оскорблешемь‘ для себя. Приказали; 
Преднисать циркулярнымъ  указомъ. вефмъ Епархальнымь 
Преоевященнымь сдЗлаль распоряжене: 1) чтобы церковные 
старосты ‘въ точности’ соблюдали‘ правила Высочайше ‘утвер- 
жденной для’нихь”17 Апрфля 1808 ‘тода инструкции, ‘по’ си- 
ль 9,10 и ‘15 ету коей они ‘обязаны’ своевременно `` записы- 
вать церковныя ‘суммы въ приходорасходныя’ книги ‘и ‘еже- 
мфеячно' повфрять эти ‘суммы ‘и‘расходы въиприсутстви евя-_ 
щекноцерковнослужителей ‘и почетнфйшихъь прихожанъуб, де 
посл5дне‘отъ того не отрекутся“, ‘и `2) ‘чтобы ‹ священно-и 
перковнослужители, въ’ случаЪ ^неисполнен!я › церковными 
старостами `означенныхь  правиль, ‘на основан1и ‘ ст.`19отой 
же инструкции, ‘немедленно доносили ‘объ этомь своему наз 
чальству. и!” О-ТАвЯ” у ое 


т Кома. 

Ур, Н.А Ъ 
Учебнаго Комитета’ три Святфйшемь Синод», за № 73. 
О составленныхъ В. Водовозовымъ ' книг%. для 


первоначальнаго, чтен1я въ родныхъ  школахъ и 
книГ$ для учителей (1871 года, С.-Петербурге). (+) 


Ё&ъ калегори статей; хотя хорошихъ;, `но`еравнительно 
менлье, удавииихся, слЪдуетъ отнести 1) разеказъ. „Антоша“ 


-{®) Продолжеше: Сы, № 8-й, 


=. 96: — 


слабоватый по концепци, съ подкладкою ‘поучительнаго ха- 
рактера, искуственный, а потому не живой; 2) „Глежка“-- 
тавже не вполн$ удачный по концешии ‘и малоинтересный 
въ чтеши по содержанио; 3)-ет. „Соня и Воля“ изъ кото- 
рой‘ естественнзе всего ‘было ‘бы ‘вывести нравственную 
истину: „живи въ мир$ и-—=медв$дей ‘не’‘бойся“. ЗатВмМъ къ 
не вполн% удачным, стальямъ ‘слёдуеть отнести и’ ботани- 
ческая бесфды, какова 4-я: „Части растешя  и-его’оплодотво- 
реше“ (стр. 155); гдЪ‘дается матерала слишкомъ многои 
изложен ‘онъ довольно ‘сухо ‘и’ ‘схематически. Тфмъ же .ха- 
рактеромъ отличаются статьи по теографи; 5) „СЪверная 
полоса“ ‘(етр: 220). 16): „Средняя полоса“ (стр. 225) 7) „Юж: 
ная. полоса Росеш и Сибирь“. „Во всфхъ.о этихъ истатьяхЪ, 
довольно!‘ ограниченныхь по ‘объему, о дано‘ слишкомъ много 
матерлала, назваюй ‘областей, городовъ ‘и мЪетностей,; вообще 
географической номенклатуры. ‹ Правда, что ‘авторъ употреб- 
ляетъ при‘ этомъ весьма сдфльный праемъ,. именно; онЪ вавъ 
бы совершаетъ пофздву ©ъ своими. читателями; ‘но: нуть вы- 
ходить слишкомъь длиненъу‘а масса втр$чающихся‹предметовъ 
дотого ‘велика, очто утомлаеть читателя ‘иолЪлаетъзатруд- 
нительнымь ея усвоене. Не совсфмъ удачною` представляется 
павонець 8) ‘статья: уЛомоносовъ“, особенно. судя’ ‘то’ пред- 
мету ея} интересному, оживому си поучительному; сталья ‘не 
то, чтобы вполн неудачна, но какъ-то суха ‘и не произво- 
дитъ надлежащаго впечатлЬШя на читателя. По заглавио 
можно бы ожидать лучшей. о 


Для полноты ‘усмотреявыхь въ ‘книг т. `Водовозова’ недо- 
статковъ Комитеть: считаетъ ‘не изаишнимь оздфеьоже ука- 
зать и нЪкоторые частные промахи въ статьяхь даже” очень 
хоропивеь, ‘Въ’ отношенй ‘слов, выражен, аи ‘иноРда’ и 
мыслей, Налстри 15: убъиипе (вм. сЪйте) о въониву зерно“. 
Стр; 25: лошадка все бойбше молча глядитьъу`да смткаето“. 
Почемъ знать, что лошадка см%®каетъ! Хотя языюь ‘соетави- 
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теля вообще чистъ, но встр®чаются иногда, выражевя ну, 
таково-ловко (стр, 25), силиь какой холодище ‘вм. сильный 
холодъ); ‘втъдовское 6400, безаъиииа (стр. 147), картошки 
(стр. 3) и т. п; стр. 97 плясалиь вм. прыгать (отъ радости); 
стр. 119 крутые (вм. сильные). морозы; на стр. 81 ускочила 
вм. выскочила; стр, 121 летаюийя (вм. летущя), вещества, 
стр. 122: „кожу, только-что Стянутую (вм... снятую. съ жи- 
вотнаго“.... стр. 141 словите, вм. поймайте стр. 160; „у клена. 
два больтая. крылья (вм, два. большая крыла), стр. 167,— 
врачебныя травы употребляются »и. отв экелудка“, вм. въ 
желудочныхь болЪфзняхъ. Стр. 200. молька (мадор.) вм. трубка, 
Встр®чаются, хотя и р%дко, слова старинныя и м%етныя 
напр., омет» (стр. 338), въ поесловицахъ; озаомью, со нужу 
и т. п. Воть еще нфкоторые промахи и недосмотры. На стр. 
99: Черное море похоже на башмак, закругленный сзади“, 
—сравнене это хотд и наглядно, чо, некрасиво ине совсфмь 
вфрно. Тоже нужно сказаль и о сравнеши ‚Касшйскаго, ‚моря 
„съ вонемъ, что сталь на дыбы“ (3034.) Стр. 102: „Н.. ко- 
стя8 (31) курицы О перья, ‚ составляющия крыло“ 
Не прямо же на „востяхъ“ перья вотклуты, На стр, 104: 
„всталъ онъ (дятелъ), криво умльился (опущено: за, чт0?), 
уперся хвостомъ въ стволь“. Стр. 109: соловей поетъ_луч- 
ля: илъсни свои, чтобы повеселить самку, когда она высижи- 
ваетъ птенцовъ“, точно у соловья есть сборникъ пЪзсенъ, изъ 
котораго онъ повременамъ выбираетъ ‚лучпия. Содовей, `ко- 
нечно, можеть ифть иногда лучше, но поетъ всегда, каки 
поется. Тамъ же: „ТЪ (птицы), что хорошо поютЪ, иенол- 
наютз это дтъло. съ толком» и уваеченем“ —таку можно 
бы выразиться объ оперномъ извцф, вообще о пфни чело- 
въческомъ. На стр. 113; земля отдала назадъ съ излишкомъ, 
что ей довфрено „какь булто, (зная?!)“, что бфдному  чело- 
вЪку нужно и прокормиться и на посфвъ зерна, Стр. 118; 
„Ива часто отличается большою чибхостию? Ива отличается 
‘особенно фрупкостию; гибокъ, лозникъ, Стр. 134: „Земля, на 
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западь отз насо, гдф кивутъ нфмцы, французы, “англичане, 
называется Изропою,`& къ востоку, за ураломь и ка 
скимъ моремъ, идеть Аз!я“. И такъ, мы живемъ  ие\“вь Ед 
ротль, потому что Европа начинается только на 341405 ‘ото 
насв... Стр. 168: „На’фабрикахь употребляютъ станокъ /06- 
кара, г тако (2!), что на немъ можно ткать  вся- 
ве узоры“: Фраза эта о предмет® не даётъ ‘ровно никакого 
представлен1я; такихъ фразъ лучше ‘было ‘бы ‘избЪталь. Н%- 
которыя объяснешя автора ‘6двали будуть дфтямъ доступны, 
потому что въ нихъ входятъ неизвестные” имъ ‘элементы. 
Напр., стр. 250: „Особую породу министао сланца ‘востав- 
ляеть ииферь, въ немъ глина смёшана съ кварцомъ, жел6- 
зомъ и углемъ“. Или: поташъ ‘есть соединен’ ‘особаго ми- 
нерала ‚кали“ съ углекислотою (стр. 287). Селитра состоитъ 
изъ селитрянной кислоты и минерала кали (стр. 254) и т.п. 
Встр®чаются ‘невфрности. Стр. 173-до Петра руссые не 
знали никакихъ наукт, зи только върили лъшимь, да `въдь- 
маме“. Сказано слишкомь много; 7олько зджеь совершенио' 
неум%стно. На стр. 192: „итицы  оплодотворили почву“ 
правильнъе ‘было бы сказать удобрили. На стр. 201 приве- 
денные про малороссовъ два анекдота ‘неудачны и не харак- 
теристичны; ихъ нужно бы опустить. На стр. 904: ^ „Все, 
что выкалывають изъ земли, что ие двшается какъ живот- 
ное, не растетз какъ трава, кустъ или дерево, называютъ 

веществомъ исконаемымь, или минераломъ“. А напр., выры- 
_ ваемыя изъ земли кости мамонта? Да и вообще отрицателе- 
ныя опредзленя въ школ$ неудобны, ибо говоря о томъ, 
что предметъ не ‘есть, они ничего не говорятъ о томтъ, что 
`°@сть предметъ, слЪд., никакого опредфленнаго содержан!я 
не заключать въ себЪ. На стр. 240, говоря,’ что весною 
лучи солнца’ ирямте падаютъ па землюи отъ’того ‘дфлается 
теплье; авторъ хочеть пояснить 970 ‘такимь примфромь: 
„Держи руку прямо надъ свЪфчкой, обожжешься, ‘а поднеси. 
ее со ‘стороны, сбоку, будетъ ‘не такъ жарко, ‘потому ‘что 


лучи падатоть вибсв“ Приму этоть ‹ совершенно” не’ отв№- 
чавуъ дфлу иникуда пе годится. На’стр. 39}товоря о томъ, 
9т0`у‘коровы’4 желудка, авторъ ‘замфчаеть: „Да’‘и то ска- 
зать: нужно впрямь имфть четыре желудка, “ийобы ии- 
татся одною травой“. Но’лошадь  травоядное животное, 
питается тТравою, хотя и’ не ‘иметь 4 хь° желудковь“. 
Наконець, нельзя не отмфтить н®которыя зипографевя ошиб- 
ки; которыхь ‘въ книг для чтеня вообще желательно бы- 
бы изб жать. "На’стр. 2-й ‘слитно’ ‘напечатано! чллеула`2о- 
зяйка, чрепаная: вм. черпаня; бтр. 36; 75117801 ненскутно: 
отр. 80 пасситься вм. опасаться (0’ выпало); "р. 109 пос 
вм. ‘Когти, стр.‘ 116\ хлемь вм. клена; ‘стр: 122: воловой вм. 
воловй товаръ; юфтоь вм. юфть; мяздры вм. мездры; стр. 1380: 
7104) вм. поль; стр.` 140: Полтаса вм. Молтава; ‘стр. ‘193: 
протечный вм. ‘проточный; стр. 232: боларе“ ‘вм. болгары; 
стр. 236: мамонтововую' вм.' мамонтову, стр. 265ладунь” вм. 
латунь. Итак, на 157 статей’ разсматриваемой"“ книги для 
чтеня т 10 О Я `8 не вполн% 
удачныхь. | > ра ОИ 
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Изложиву ‘обетоятельно ‘усмотрЗнные промахи и недостатки: 
въ книгф г. Водовозова, Комитетъ“считаеть” нужнымъоуука= 
затв’И т ея достоинства, которыя безспорно ‘разсматривае= 
мому' труду! даютъ’ право’ на’ почетное ‘мЪсто’ въ ‘нашей педа- 
гогической литератур Выше’ сказано уже‘было о богахств® 
и разнообразии содержа книги; въ. этомъ_‘отношенш- она, 
удовлетворяетъ "самим строгимъ  требованиямь.” Далве, идея 
расположешя учебнаго ‘матерала” книгиу! при: нЪкоторыхь 
недобтаткахь ‘выполнешя, ‘предетаваяется ориринальноюг (и 
вполн%‘‘иедагогичеекою. Остается сказать о выборЪ’остазь= 
ныхъ 130-ти статей, характер® ихт ‘обработки’ и ихътявык». 
Стальи эти выбраны ‘съ педагогическимттажтомь;  собтави- 
тель вообще ‘избЪгаль . мало-содержательныхъ; отвлеченно- 
поучительныхт ‘разсказовъ; а равно и сообщен!я отрывочныхь 
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свЪдфый, излагаемыхъ, какъ это обыкновенно бываетъ, без- 
связно, безцфльно, сухо. Начиная вообще знакомить дфтей 
съ окружающимь мромъ, онъ постепенно разширяетъ дфт- 
св кругозоръ, переходя къ связнымъ разсказамьъ о живот- 
ныхъ, о растешяхъ, о разнообразныхь явлешяхъ природы и 
жизни. При этомъ, не ограничиваясь составлешемъ собствен- 
ныхъ статей, вообще мастерски обработанныхь, составитель 
даеть прекрасный выборъ стихотворен!, вполнф доступныхъ 
дфтскому возрасту, содержательныхь и потому могущихъ 
служить къ развит не только. вкуса, ноои разумнаго нрав- 
ственнаго чувства. Благодаря внутренней связи разсказовъ, 
предъ дфтьми незамбтно выясняется связь авлен!й при- 
роды; изучая, въ живыхь и полныхъ интереса, разсвазахъ, 
трудъ челов®ка, учащся начинаетъ понимать достоинство 
и цфль честнаго труда въ жизни; въ этомъ отношен1и авторъ, 
по его словамъ, преслБдовалъ ту мысль, „чтобъ учащийся 
хотя въ общихъ чертахъ созналъ ту истинну, что че- 
стный трудъ служить средствомъ не только ко всякому 
улучшен ю въ жизни, и къ соединеню людей въ дух% прямой 
христ1анской любви“. Д№ти должны научиться искренно слу- 
жить другъ другу и считать это за счасте, Задаваябь, этой 
цЁлью, ‘авторъ нигдф не высказываеть ее въ видЪ сентенций, 
морали; требован1я, но мысль эта сквозить, въ его разска- 
захъ, проникаетъ, и согр$ваетъ духомъ животворной любви 
тЪ факты и явлен1я жизни, которые могутъ. послужить, ору- 
демъ для развит1я въ дфтяхь братскаго между ними чувства 
и любви въ труду. Въ этомъ случаЪ составитель. книги .00- 
наружиль р5дый педагогичесьй тактъ. ДалЪе; хотя н%Фкото- 
торые изъ разказовъ онъ ‘направляетъ противъ суевЪрай и 
предразсудковъ, но; не вступая въ тонъ проповфдника и. 
обличитедя, онъ предоставляеть учить самимъ фактамъ, 
вполнЪо справедливо заявляя, что уничтоженя суевззрй 
боле достигается общимъ развиемь, чёмъ отдфльными объ 
нихъ: толковашями* (введ. стр. ТУ). Составитель не гоняется 
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за тою’узкою и грубою утилитарностью, которую’ “въ наше 
время иные педагоги желали бы сдфлать альфойли омегой на- 
чальнаго образованя; онъ не’ даетъ ‘ поученй, наставлений, 
редептовъ; тфмъ не менЪе книга его проникнута ‘вся живой 
идеей практической пользы, тою силой, которая одна устрои- 
ваетъ и создаетъ нашу жизнь. Г. Водовозовъ не говорить 
прямо: „береги л6еъ“; но онъ такъ живо и вартинно опи- 
сываеть всю пользу и важность лЪса въ хозяйствЪ, что 
даже ребенокъ самъ пойметъ, что‘лфеъ нужно ‘беречь. . Та- 
в ‘статьи и такой прлемъ, не имя, повидимому, ‘ цфли’ио- 
учать, въ сущности наставляютъ гораздо. больше и‘сильн$е, 
ч$мь ‘т статьи, которыя имфють ‘прямою цфлью учить. На- 
ставлешя, ‘даже самыя лучпия, были и будуть понятйями, а 
живое изображене предмета, дЪйствуя ‘прямо’ ‘на чуветва, 
возбуждаеть самостоятельную мысль читателя, раждаетъ въ 
немъубъждене; ‘понат1е отвлеченно; оно остается въ головЪ 
и неё выходить за порогф школы; а’убЪфждене‘ живо, конкретно 
и прямо идеть въ жизнь. При этомъ ‘авторъ ‘не двле-ть 
приспособлен1я‘ своей книги, какъ это дфлають нЪфкоторые, 
къ той или другой сельской школЪ, къ школ того ‘или‘дру= 
гаго училищнаго округа, но ‘онъ имфль въ вилу элементар- 
ное образозан1е и начальную школу вообще, велдетие чего 
книга его примфнима  дЪйствительно ко всякой народной 
школф. Особенно выдающуюся и вполн® общеообразователь- 
ную черту книги г. Водовозова составляет неподдльная 
любовь къ природф, которая проникаетъ всю внигу и 600б- 
щаетъ ей привлекательный колоритъ. 
(Продолжене будедъ). 





ОЕ 
СВБДВНЯ ПО ПЕНЗЕНСКОЙ ЕПАРХТИ. 
Правлене Краснослободскаго духовнаго училища, во испол- 
неше ‘резояющи Его Преобвященства, при отношеши за № 


22, препроводило) къ отпечатано. въ, Епрх. Вдомостяхь 
нижесл5дующую кошю: еъ ‚журнала бывшаго, ‘въ Декабр® 
пропилаго тода, еъФзда депутатовъ духовенства Краснослобод: 
скаго: училищнало округа: 


1973 ‚года Декабря 18 дня, съфздь депутатовъ духовнства 
Краснослободскаго училищнаго округа слушали предложене 
Правленя Краснослободскаго духовнаго училища: 


1., О возвышенш: жалованья учителю: пфвйя и о назначения 

особаго . наставника: по этому ‘предмету. по. веЪмъ, четеремъ 
классамъ: училища, съ. положешемь ему изъ. средствъ духо- 
венства ‘ириличнаго содержаня. Постановили: Принимая 
во внимане, что Смотритель училища. преподаетъ, кромЪ 
Пространнаго. Катихизиса, и'Объяснешя. Богослужешя, уроки- 
пъыя въ -мъ и П-мь клаесахъ, а по точному смыслу Учи- 
лищнаго.: Устава должно быть у него не болВе 6-ти уроковъ 
въ недьлю,‹опредВлить: особаго наставника ‘ия’ съ поло- 
женемь ему содержашяспо 100 руб. въ годъ.‚ впредь до 
введентя! полнаго: преобразовашя ‘училища. Постановлеше это 
привести‘ въ исполнеше, по’ утвержденш Его м 
ствомъ; съ Января  м$сяца 1874) года. 
99., ‘О ‘возвышеши жалованья  письмоводителю Правлении: 
Постановлёно: Тавъ какъ Правлешемъ училища заявлено, 
что’ Г Омотритель училища: на положенные предшествовав- 
ШимЪ съфздомь духовенства 36 руб: никого не могъ согла- 
сить на принят!е должности письмоводителя, то возвысить 
жалованье письмоводителю по прежней норм — по 60 рублей 
въ годъ, и производить оное изъ средствъ духовенства съ 
1-го Января 1874 года внредь-до-введеня полваго преобра- 
зовашя училища. 

5. Обь открытш приготовительнато) класса при Красно- 
слободекомъ духовномъ училищЪ. Такъ какъ открые при- 
готовительнаго. класеа много способетвуеть къ увеличенио 
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успЪховЪ: учениковъ- по прочимъь классамъ, ‘а’ оказане» по+ 
мощи ‘бЪднимъ дфтямъ причетниковъ и сиротамъ; поступаюя 
щимъ въ’ приготовительный класс, изъ вфнчиковыхь/ еуммъ, 
увеличить ‘число поступающихь въуприготовитёльный! классу 
то постановлено: Открыть: приготовительный»клаесъ съ 
будущаго ‘года, съ ‘положешемъ жалованья наставнику онаго 
по: 200 рублейсвъ годъ, аб$днымъотученикамъ у приготови». 
тельнаго класса производить ‹пособле:наравнЪ ‹ съ казенное 
коштными: воспитанниками! прочихь классовъо Существование 
приготовительнаго класса, „обусловливается. количеством” 
мы ‚менфе» 10-ти, въ важдый ЗодтЪюи ахншичомт ян 
оз умээая оц ам. „ухот умзш 
4,0 возвышени суммы, назначенной на ‘содержание ка 
зевнокоштныхь, ‚воспитанников, и 9. соединеши. для этой 
аи суммы, ‘высылаемой. ‚на ихъ содержажще, съ ‚суммой 
выручаемой отъ ‘продажи, „Внуиковъ, и листовъ, разр®шитель- 
ной молитвы. Принимая, во внамане, что, ‚по, составленной 
училищнымь Правлевщемь смётЪ на, 1874 годъ, разсмотр»н- 
ной симъ ‚съфздомъ ‚духовенства, , и оказавшейся, во, всемъ 
согласной съ требованями расходовъ по училищу, оказы 
вается передержка штатной сумиына 293 рубля» кром® по- 
ложешя жахованья, надзирателю, каковая, передержка, мо; 
жеть, быть, покрыта. предлагаемым» , соединенемь суммът- 
вЪнчиковой со штатной, създь. ‚ депутатовъ духовенства, 
ИЗЪЯВИВЪ ‚ СОгласле) на. таковое. соединене, ‚съ производствомъ 
изъ. соединенныхь. суммъ, жалованья надзирателю за. хказен- 
нокоштныхь, ‚узениховъ ‚и съ, предоставлешемь, Правленро 
училища, на „бдатоусмотрне— улучшать ‚чрезъ.. это, когда 
найдеть, нужнымъ, содержанте вазеннокоптныхь. воспитан- 
никовъ, продолжал, исполнене таковаго постановленя впредь 
до введешя, полнаго орда училища. 


вн Йэгоуа 00$ 


ЗБРВН т утку 
а 0 повфрк Сумит, высылаемыхь от ‚ продади, В БНЧиКовЪ 


и лиетовъ разрфшительной молитвы. За ‚не ‘предсхавлешем 
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нзкоторыми, Благочинными свфдёнй объ остатк о взнчиковъ 
и’листовъ разрёшительной’ молитвыг оть’‘прежняро 1872: къ 
1873-му, повЗрка суммъ сихъ‘признана“не соотв тствующей 
требовантю. .ВслЗдетвье ‘чего ‘постановлено: Представленныя 
св дня оставить ‘до, будущаго: ‘съ зда» и; ходазайствовать 
предъ Его: Преосващенствомъ; чтобы `Благочинные къ ‘буду- 
щему съ зху ‘духовенства въ ‘вонцЪ 1874 года представляли 
вЪдомость. съ обозначешемъ того; сколько’ оставалось вн 
чиковъ и листовъ ‘разрёшительной молитвы 015‘ прошедшато 
года, сколько выслано’ въ тевущемь году, сколько ‘возложено 
на умершихъ по’ числу ‘ихъ и сколько’, осталось въ буду- 
щему и итогомъ по Во Благочин!ю. 


6., Заялен!в наставниковъ Краснослободекаго духовнаго 
училища, `0 прибавкй \ имъ жалованья, соразы®рно съ полу- 
чавшеюся ими’ годичною прибавкою съ 28 Февраля 1874 
«ода. Поста новлено: Ирибавку эту ‘продолжить’ въ преж- 
ней норм®, въ ‘воличеств8 206 рублей, взимая оную" иЗЪ 
средствъ духовенства ‘впредь до преобразовавя‘ и. 


`и 7., Поеливу ‘по изложенным» тНенаананый съ№Зда 
слдуеть' быть собрана’ отъ духовенства’ сумма: 100`руб, 
учителю ‘ивы; 24 рубля на ‘жалованье письмоводителю 
(въ добавлеше кз’ 36-ти’ руб. уже’ данным) ‘и 206’ рублей 
наставникамъ на жалованье, а’всего—336_руб., а’ въ’ ел8- 
дующие годы 366 руб., которые должны поступить’ в» рас- 
ходь по назначенно" съ’ начала 1874 года; то и предоставить 
Правлению Краснослободскаго духовнаго учитища СОСТАВЛЯТЬ 
ежегодно раскладку сихъ денегъ поровну на каждый причть 
й требовать оные чрезъ 0.0. Благочинныхъ. А тавъ какъ 
200 рублей на пряготовительный влассъ должны поступать въ 
уплату съ начала ‘учебнаго 187“/, годато предоставить, Прав- 
лено училища начать раскладку и взимаше сихъ 200 ‘руб- 
лей бтъ причтовф съ Тюля 1874 года. Раскладьу’ собирае- 


р’. 


мыхь сумит, по присылк» ея училищиыме Правленемъ въ 
каждый Благочинничесв!й округъ,». предоставить“. ‘уровнять 
между членами вс®хъ причтовъ, соотв тственно: приходамъ 
каждаго, на м%стныхъ Благ очинническихь, съфздахъ. 
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На журнал семъ резолющя о  Преобащенотей? 8634, 
довала таковая: Утверждается, съ, пронечатаемъ въ Епар- 
Мальныхь В домостяхъ. 


сь ох линнымъ в рно: Е училища Виго Пороги: 
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ПЕРЕЧНЕВАЯ ВЪДОМОСТЬ 


о движен1и дзлопроизводства по Пензенской 
а Консистори, за А мЪояцъ 187 г. 
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хкиилолоя оставлена Федриля, 140 дня .18 74. года, 


у 20 7, | 
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1-му Февраля 
1873 года. | 
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Изъ нихъ окончено. 
Въ Январф вновь иосту- 
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Изъ нихъ окончено. 
ДФль |предшед- 
шихЪ годовъ. 

ДЪлъ 1874 года. 
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Г вв 1874 вода ВЫ ходить т 1164. 
| пролоколовъ 83, ‘журнальныхь ‘статей 212, исходящихъ 
| бумагъ 1087. { 


Секретарь В. Лебедева. 
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‚0, прецодаваяи ‚закона Божия ‚въ вачальныхъ 
народныхъ школахъ. (*). 


.._ВЪ составъ закона Божля входятъ: молитвы, бвяш. 
`Цетотя (Ветхаго и Новаго Завфта), катихизиеь и 
объясненще Богослуженя Православной Перкви. 


(ъ чего же законоучитель долженъ начать свои 
‚ Уроки? И какого порядка онъ долженъ вообще дер- 


—_—_ 


(®). Продолжеше. См. № 3. 


ое 


жаться въ преподаванйи своего предмета? На это ве* . 
пелаготи единогласно отвфчаютъ, что уроки позако- 
-му Божню должно начинать съ изученя и объяене- 
я молитвъ, потому что молитва есть дверь къ 
христанекому блаточестио, молитва ееть основане 
жизни христанекой; молитва, какъ бесфда съ Бо- 
томъ, соединяетъь людей съ Нимъ, молитва соеди- 
няетъ людей между еобою, церковныя молитвы вво- 
дять насъ въ общеше не только съ членами Перкви 
земной, но и небесной. „Обийя молитвослов1я. гово- 
рить Св. Тоаннъ златоусть, не только наеь присут- 
ствующихъ въ храм соединяютъ между собою, но 
и мертваго еъ живымъ, потому что и блаженный Да- 
видъ поетъ вмфетф съ нами. Пророкъ говорить и ве} 
мы отвфчаемъ, ве товоримъ еъ нимъ“ (*). Молитва 
оказываеть самое живое и плодотворное дЪйств!е на 
душу; но’ степень этого вмянтя и дфйствя молитвы 
зависитъ отъ степени разум$я  ея.—А это вызы. 
вает, нужду въ объяенеми молитвослов1й. Когда 
ти ‘узнають молитвы, по крайней ифр; вамыя глав: 
ныя и достаточно уразум$ютъ смыелъ кажлой изъ 
них», то `законоучитель лолженъ заняться” ‘преяода- 
вашемъ Ов. ИсторшВетхато-и Новато ЗавЪта, Пред: 
посылать изучению истори преподаване катихизиса 
неестественно, неращонально ианти— пелагогичино, 
Учителю всегда нужно помнить правило: воеходить 
оть простаго въ сложному, отъ менфе труднаго къ 
болфе трудному. Разеказы же изъ Свяш. Истори, въ 
одной стороны, проще и доступнфе для для дфтекаго 


(*) Обозрше употреб. церковныхь молитвъ, свящ. Нечаева. 
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понимантя, съ другой—интереснфе и занимательне 
для! дфтей. Напротивъ отвлеченные вопросы, предла- 
таемые въ катихизие$, въ которыхъ постоянно встрз- 
чаются непонятныя для дфтей слова и цфлыя вы: 
раженя, не легко усвояютея дфтьми. Предваритель- 
ное знан!е исторти помотаетъ уевоеню’  догматиче- - 
екихъ истинъ, излагаемыхъ въ катихизис$. Дитя, не 
знакомое съ истортей, нескоро можеть усвоить, кот: 
да законоучитель скажеть ему, что РВотъ есть единъ 
по существу, но троиченъ въ лицахъ, или тр1уно- 
стасенъ. Существо, лицо, труупостаеность,—все это 
для такого ребенка темно и непонятно. Напротивъ, 
когда ученикъ болфе или менфе знакомъ съ ието- 
тей, то ему не такъ будеть трудно усвоить ве% 
эти понят1я. Изучивъ истор!ю, ‘дитя ознакомилоеь 
60 мпожествомгь лицъ, и слАдоват, ему понятно сга- 
ло несколько, что такое лицо. Самая троичность 
для ученика будетъ понятн\е, когда онъ знаетъ 
историю явлен1я Бога Аврааму въ видЪ трехъ стран- 
никовЪ, и ‘особенно когда онъ. знаетъ исторю куе- 
щентя Тисуса Христа, когда яено открылось таин- 
ство Пресвятой Троицы. ЗдЪфеь одно лицо принимало 
крещен!е отъ Тоанна, другое свидфтельствовало о 
божественности Крещаемаго тласомь съ неба, третье 
явилось въ видф голубя. Преподавая истор1ю, зако’ 
ноучитель можеть дфлать выводы и заключеня изъ 
сввященнойсторическихь разсказовъ. А выводы «рели- 
позныхъ и нраветвенныхъ истинъ могутъ служить 
подготовлентемъ въ имфющему скоро начатьея изу- 
ченю вЪроучентя или катихизиса. Такимъ образом 
только посл того, какъ дфти ознакомятся съ исто: 
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р1ей Ветхаго и Новаго’›ЗавЪта, законоучителю нет. 
` дуетъ приступить къ уяенентю имъ’ догматов въры, 
или должно ‘заняться  преподаванемъ“ катихивиеа: 
Наконепъ, законоучитель Долженъ ‘познакомить д 
тей съ перковнымъ Ботоелужентемъ и’ церковными; 
принадлежностями, и’приготовить ихъ” къ Надаежа» 
щему ‘разум нию” евященно—дфйетв я изъ которьЕхеь 
состоитъ Богослуженю Мравославной Церкви. Таков, 
по нашему мнфию, долженъ ‘быть общие  исходь и 
порядокь  преподававя, закона, Божля; при’ этомъ 
будетъ, соблюдена. возможная › лостепенность ИН по-. 
слфловательноеть, преподавание закона Болия будеть 
представлять 6000 цзльную: и стройную . вистему, 
преслфдуютгую одну общую иФлЬ (*). 


Но прежде чфмъ приетупать КЪ изучению и ИЗЪЯС- 
нен1ю молитвъ, законоучитель долженуь посвятить 
несколько классовъ на ветупительные уроки 10 за. 
кону Божию. Религ!озное воспитан1е начинается еше 
въ свмьф и довольно рано. Джти ветупаттть ВФ ЕКО: 
ту съ Туя Или другими представлениями и’ ‘ион: 


— 5“. 


(*) По программ, утвержденной. Св. Сунодомь для ‘народ: 
ныхь школь, изучению катихизиса предшествуеть извяенен!е 
Богоблужения. Но, ‘кажетбя, будеть больше’ поблвдо= 
вательности и естественности извясненемь Богослужения за- 
кончить курсъ уроковъ по закону Рожю, именно потому, 
что `Богослужене Православной Церкви Вт историческое 
происхождене ‘и представляеть собою воплощенив` вого 
догматическаго и нравственнагол учев1я; изучене” сторо 
катихизиса будетъ самымъ, естественнымь ‚ подготовлен 

5ъ изъаясненю Богослужения, и во многомъ облегчить пони- 
манв его. “ 
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чтамих Нерфуко’ в’ домяхю он’ выучиваютщен молит. 
вам; по’ часто читають их неправильно и’ 063ъ 
яевнаго’сознантя‘ омыслаи значентя ихъ внутренняго 
содержанйя; нВкоторые изз’ дфтей ветупають въ ико- 
лу’ оъ) знаем 1$ хъ или’ других священных раз-. 
оказовъ; но’ эти ‘истори ‘нерфдко бывают сифшаны 
съ’ легендарными! еказантями.. Во’ время предвари- 
тельных ‘уроковътзаконоучитель освфдомитея о м}- 
рЬ’и степени фрелитюзныхь знаний, ‘вынесенных 
лутьми изъ‘ дома родительскаго,’ узнаеть, та сколько 
пробужлено’ въ дфтяхь ‘релитТозное ‘чувство; каковы 
ихъ'релиозныя понямя и’ проч.” 060. веезёь ‘этом 
законоучитель должен’ освфдомиться для того, чт0- 
бы знать, ‘что’ требуетъ' иснравленя, на’что нужно 
обратить на ‘первый ‘разъ’ особенное вниманте; 


Предметы. предварительныхь уроковъ. но закону 
Вожио‘ опредвляются. ихъ общею пл. Тлазная 
ЦфлЬ ЭТИХ уроков состойть Въ ТОмЪ, чтобы. в0збу- 
ДИТЬ И ‚укруить ВЪ дфтяхъ религ1озное  чуветво, 
настроить ‘дАтекое сердце такъ, чтобы оно пылало 
обов1Ю ВЪ Богу, чтобы. дфти поняли, какъ важно 
и необходимо обращение къ Богу съ молитвою и съ 
Каким ‚благоговьитонь должно это дфлать, Для, до- 
отижент ‘этой или законо} читель должень вести 
вой первые уроки въ форм% самаго простаго И 
общедоступиаго. собесфдовантя, направленнаго_ В 
уясненто т®хЪ или другихъ религозныхъ понятий, 
Вебто важнЪ6 ЗС, рядомь примфровъ и сравнений, 
выяенить дфтямъ отношене къ Богу. Для этото за- 
коноучитель съ пользою можеть обратить вниман!е 
на явленя ве природ‘ и’ буатодвяня” в” ‘жизни, 
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свидфтельетвующия о премудромь и благомъ Твори» 
и Промыелител$. Д%ти, если нехорошо понимаютъ, 
то. хороню чуветвуютъ, въ какихъ отношеняхъ они 
стоятъ къ родителямъ. Этимъ примфромъ и можегъ 
воспользоваться  законоучитель, чтобы выяснить 
своимъ учепикамъ отношевтя ихъ въ Богу. Въ этомЪъ 
случа$ умфетно ‘указать на то, вакъ родители  лю-. 
бятъ своихъ дфтей, какъ они заботятея ‘объ нихт, 
кормятъ, одфваютъ, посылають ихъ въ школу, что- 
бы они научилиеъ тамъ добру, — какъ съ другой еторо- 
ны, и дфти любятъ евоихъ родителей и слушаютея 
ихт во веемъ. За тфиъ можно указать. на то, что у 
нихъ есть другой отецъь небесный. Его нельзя ви- 
дЪть. Онъ есть Отец нетолькоихъ, но ивезхьдру- 
тихъ дътей. Онь Отецъ иоихъ родителей и свезхъ 
людей. Онъ, Который живетъ на небесахъ, далъ 
жизнь птицамъ, которые летаютъь въ воздухт, ры- 
бамъ, которые плавають въ водф, животнымъ, кото- 
рыя живуть въ домахъ и лфесахъ. Онъ еоздалъ де: 
рева, пвфты, горы и воды; вее Имъ создано. По Его 
вол все произрастаетъ-—и цвфты и деревья и проч, 
Онъ весе даетъ намъ, если мы просимъ у Него, м0: 
лимся Ему. Вотъ почему родители ваши часто сга- 
новятея на колфни, осфняютъ себя крестнымъ зна: 
мен1емъ, читаютъ молитву и просятъ у Бога, чтобы 
Онъ даль, что имъ нужно, избавилъ ихъ отъ какихъ 
нибудь несчастй, напр. болфзни, пожара ит. п. (). 
ели они едфлали что нибудь не хорошее, то мо- 


(*) Руков. для сельск. Паст, 1869, г. т. 1. 
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лятея Богу; чтобы Онъ простиль ихъ. А ебли елу- 
читея съ ними что нибуль хорошее, наприм. уро- 
дитея хлбъ и т. п, то они благодарять Бога, идуть 
въ церковь, становятся предъ образомъ” и молятся. 
Злачить, въ молитв мы обращаемся къ Богу съ ка- 
ко10 либо просъбою или благодарентемъ. Но не веето, 
что намъ хочется, мы дожны просить у Бога, но 
только добраго и пртятнаго Богу; благодарить же 
Фога мы должны за все, чтобы ни случилось еъ на- 
ми; Богь лучше пасъ знаетъ, что намъ нужно дать 
и чего не нужно давать. Молитьея мы Ему должны 
всетла утромъ и днемъ и вечеромъ; молиться можно 
вездф—и дома, и въ школ и въ церкви и на пол; 
потому что Богъ вездь слышить и все видитъ,,... и 
т, п, Ныгь нужды въ первые же уроки давать логи. 
ческаго опредфлентя молитвы, дЪлать раздфленя: 
молитв и т. п; это было бы преждевременно, котда, 
дЪти незнакомы, какъ слЪдуетъ, ни съ одной молит- 
вой, да и. отвлеченноеть. эта не привела. бы ни къ 
какимъ результатамъ; законоучитель имЪеть дЪло 
здЪеь не съ памятью дЪтей, а съ чуветвомъ, на него 
главнымь образомъ долженъ подфйствовать. Вообще 
простота, наглядность, строгая поетепенность и 0б- 
думанность, а также благоговф не суть необходимыя 
услов1я этихъ предварительных еобесфдованй. Во 
время предварительныхъ ‘бесфдъ учитель долженъ 
обратить внимане на то, чтобы ученики правильно 
и благоговЪйно дфлали крестное знамене. Творить 
крестное знамеше и поклоны дфти научаются еще 
Въ домахъ родителей, но не рЪдко тои другое д$- 
лаютъ неправильно и ‘небрежно; законоучитель дол- 
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женъ научить дфтей творить крестное: знаменте пра- 
Вильно и. 6ъ блатоговъшемь. Въ. первомь. случа 
он должень, самъ показать имъ, какъ нужно  екла- 
‘дывать переты,. полагать крестное знамеше и. тво- 
рить поклоны, а во второмъь объяенить  значене и 
салу крестнаго. знамен1я. Для. этого умфетног и п0- 
лезно, хотя кратко, разевазать иеторно; страданйй, 
крестной смерти и воскресентя Тисуса. Христа, крат: 
ко указать на плоды и елфдетыя лля насъ крестной 
смерти и, воскресенля Господа нашего. ‚ Силу креет- 
паго, знамешя, лучше всего уяснить при помощи при- 
ифровъ, заимствованныхь изъ жит Святыхъ. Изв\- 
стно наприм. какъ иногда отъ одного , изображешя 
на себЪ крестнаго знаменя мпоте избавлялись, отъ 
явной. ‚смерти, оть ‚одного изображеня на се0Ъ ре. 
‚ста Господня оказывалел не ДАИетВитетьинит ЯДЪ 
и ‚проч. 


'Послф того, какъ законоучитель въ предваритель- 
‘ныхъ бесфдахъ ‘болфе или менфе  ознакомитея съ 
вновь поступившими въ школу дфтьми, т, е, еъ сте: 
пенью ихъ религтозныхь понят, ‘выяенитЪ” имъ 
‘важность и необходимость ‘молитвы, возбудить ‘лфт- 
екое релит!озное чувство и благоговзие ‘къ’ ‘Зоту, 
‘научтигь ихъ пралильно и благотовЪйно осфнять себя 
крестнымь знаменемъ, ему уже’можно приступить 
въ изученю ‘и объяснено молитвъ. 


`Одни изъ дфтей  поступають въ школу, уже. знаю- 
ими нфкоторыя молитвы, но: друге, и едва ли» не 
большая часть изъ нихт, при поступлении. . евоемъ 
въ школу, не знають. почти нихавихь молитвь. | 0т 
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носительно первыхъ законоучитель должен поза- 
ботитьея, чтобы они читали молитвы, какъ должно; 
неправильности, которыя . при этом. вотрфчаются 
очень часто, долженъ исправить, ‘чтобы ученики чи- 
тали молитвы  безъь веякихъ ошибокъ и правильно. 
Учениковъ, поступивших въ школу незнающими 
молитвъ, законоучитель долженъ обучить .(°). При 
изученти и объяснени молитвъ, каждой изъ. нихъ 
должна предшествовать особая предварительная бе- 
сфда, направленная къ уяснентю. внутреннято содер- 
жан1я молитвы, Эта бесфда должна быть обращена, 
ко вефмъ ученикамъ. Обращики этихъ беефдъ можно 
найти въ руководетвь къ ‘объяеневтю молитвъ Прот, 
Соколова. Ими’ еъ пользою можеть руководетвовать- 
ся законоучитель, Приступая, наприм. къ объясне- 
вю молитвы Духу Святому, законоучитель ‘объяс- 
`няетъ ученикамъ: „Когда Сынъ Божие Г. Христоеъ 
Жиль на землф, Онъодаль обфщане своимъ учени- 
камъ поелатьоимъ. выфето: Себя: Овятато Духа и ека- 
заль, ‘что. Духь Святый утфиить о ихъ о въ вкорби, 
припомнить ‘имъ. ве ‘учене“ Господа’ иеуса Христа 
й укрфиить их въ вр и доброй жизни. Слово 
Гисуса Христа ‘исполнилось. Святый Духъ  сошель 
на учениковъ Его и 6ъ тфхъ поръ на’ везхъ хри: 
станъ. Онъ входить въ ихъ души, очищаеть отъ 
скверны ‘тр%ха, научаеть ихъ истин$’ (правдф) и та- 


(*) Н%тъ надобности здфсь дфлать двухъ отдфленй, но 
1№хъ и другихь учениковъ можно вести вмфстЪ; потому что 
`вдвали можно встрфтить ‘въ этомь случаЗ ‘значительную 
разницу’ въ ‘учениках. Самые ученики, знающие, н®которыя 
молитвы, могутъ помогать незнающимъ. 
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кимъ образомъ спасаетъ. Поэтому мы’ и! молимея 
Духу Святому, прося’ Его, чтобы Онъ оказаль намъ 
6в00 милость.“ (Молитвы, затоз?ли и Сумволъ в$ры 
Ирот: Ооколова ‘стр. 14). Вообще: вт! предваритель- 
ной бес$дЪ должно выяснять, какими ‘мыелями и 
цуветвазжи ‘должна ‘быть полна душа’ ‘человфчаская 
при произнесени молитвы и притомъ’ такъ, ‘чтобы 
эти мыели и чуветвованя ‘были доступны дтекому 
возраету. Для этого закопоучителю должно обратить 
особенное звниман!е на тлавную’ ‘мыель ‘молитвы, 
При объяенеши, наприм., молитвы: „Треевятая’Тро- 
ице*“ учитель долженъ сосредоточить” свое’ ‘внима- 
‚ие не на учети о троичноети лидъ, но’ наслфдую- 
шихъ выраженяхъ и’ словах: „помилуй, ‘очиети 
грьхи, проети ‘беззаконтя, посфти и исцфли немощая,“ 
При самомъ изучении молитвы’ законоучитель ‘дол- 
женъ объяснить отдфльныя слова и'выражен!я; изт- 
ябнить смыель и значен1е ‘каждаго изь’пихъу для 
сего  неудобопонятныя елавянскя слова и выраже- 
и1я должно переводить на руссый язывъ, замфнать 
другими. нодобозначущими и проч... Когда молитва 
булеть выучена, каждое. слово. и выражене. будетъ 
понятно дзтямъ, законоучитель долженъ.. перевести 
вею молитву на рувевй. языкъ, ‘потомъ изложить 
3610 молитву ‘въ видЪ перифраза; при. чемъ нужно 
обратить: вниман!е какъ на весь’ духъ молитвы, такъ 
и на болфе подробное объяеснене такихъ словъ, ко: 
торыя по сжатости не могли быть поняты яено въ 
русском перевод. Посл изложеня молитвы в 
вид перифраза, законоучитель поставляетъ. учени- 
камъ рядъ’вопросовъ, которыми’ провфряетуу на 
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сколько ученики усвоили ето. объяенен1е, Законоучя: 
тель ненрежде должень нереходить отъ одной молитвы 
кБ ‘другой, какъ. 1. котла дЪти изучать Эголитву 
такъ, что съумфють нередать ее безъ ввякихъ ошибокт, 
чтобы, наприм,, ученики не говорили „Душё“ вместо 
„Душе“; „долги“ вм, „Долги“ | и: вб. ВЪкИ“ ВМ. Иво 
вЪки“ и т. п., чтобы ‘ученики читали молитву внят+ 
но, раздфльно, въ должными новышенями с и пони: 
жентями; 2., котда ученики будуть понимать, какъ 
отдфльныя слова и выражевя, такъ иовесь. воставь 
молитвы. При этомъ ученики должны. основательно 
знать, къ какому Лицу Преевятыя Троицы, или. къ 
какому Овятому относитея изученная молитва,—и.о 
чемъ мы’ въ ней просимъ; почему мы этого провимъ; 
почему можемъ надфятьея на получен1е ипросимато 
и т. п? Нужно замфтить, что при объяснений  мо- 
литвъ! не слфдуетъ слишкомъ вдаваться, въ догмати- 
ческая толкованя и нравственные выводы; потому 
чго, затромождая объясневае молитвы Догматиче- 
скими толковантями, мы не сосредоточимь внима- 
шя на молитв\, какъ на молитв$, ‘а нравственные 
выводы, если они длаютея во множеств, то: на: 
дофдають. и изученте молитвы ле оставить ‘въ -ду- 
шах учениковь пфлостнато и живаго’ впечатльния: 
Даже историческими ‘разсказами, которые д$ти такъ 
любятъ, нужно пользоватьея ‘въ умфренностию, на 
сколько они объяеняютъ происхождевнте молитвы и 
способствуютъ возбужденю религознаго настроентя, 
Таковы, напр., разсказы о происхождени молитвыы-— 
„Грисваятаго“, „Отче нашъ“, или „Достойно ееть.* 


Что касается выбора молитвъ, то онъ онредф- 
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лябтея лучшими молитвенниками. огиосительно! рае- 
предЪлентя ‘молитвъ ‘нужно замфтить слфлующее: въ 
изучении и объяснени молитвъ гораздо естеетвенне 
начинать въ молитвъ, ‘унотребительныхь ‘при `до- 
машнемъ Ботопочтени, каковы, наприм., молитва 
Господня, молитва утренняя и вечерняя, о молитва 
предъ обфдомъ и посл обфда. & поел изучентя объ: 
яененя этихъ молитвъ переходить уже къ. молит- 
вамъ, употребляемым въ школЪ, и наконецъ кБ 
перковнымъ молитвословтямт. ДЪти, только’ что по: 
ступивиия въ школу, еще’ не’ приемотрфанеь кб ней, 
живутъ болфе домашийми внечатлфнтями, втечатл- 
ня школы такъ новы, что ти воепринимають 
ихъ пассивно. Еели начать съ объясненя молитвъ, 
читаемых въ школ, то значить еразу разорвать 
связь между жизню ‘въ семьЪ и жизни въ школе; 
а это тяжело’ для дтекато чувствати не педаготич: 
но; чфмъ тфенфе эта связь; тфмъ усифигифе обученте, 
Нриступить съ перваго ‘раза’ къ объяснению ‘молитвъ 
унотребительныхь въ школф можио ‘было бы въ 
томъ только случа$, если бы лфти, поступая’ въ 
школу, уже знали“молитвы, употреблявиияея ‘въ 
семьф. Но это бываеть ‘весьмо рфдко. Такимъ ‘обра: 
зомъ въ ученик надобно’ постепенно ‘пробуждать 
христанекя ‘чуветвовантя, поняття и желантя, ‘сна: 
чала какъ член семьи, нотомъ какъ ученикЪ, ванъ 
сынф церкви и, наконепъь, какъ подлданномъ и сын* 
отечества. 
А; Поповб. 


(Продолжене будетъ). 
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Римек!й Католицизмъ и, какъ продуктъ его, 1езуит- 
ск пробабилизмъ (+); 


Оканчивая здЪеь изложен1е нашей задачи, при- 
помнимъ въ заключен1е все, что мы доселЪ сказали 
о Католицизм и его главныхъ особенностяхъ, что- 
бы охарактеризовать его по его внутреннему содер- 
жанию и внфиней форм, а такъ же и по вман1ю 
его на развие науки и протрееса вообще, на раз- 
вит1е народной тражданекой жизни и сознашя и 
самаго религтознаго духа... Въ этомъ отношении если 
ны даже бфтлымъ взглядомъ окинемъ все, что мы 
товорили 0бъ общей идез Католичества и логиче- 
окомъ развитии изъ’ нея‘разныхъ характерных» его 
особенностей: то намь пе трудно’ будеть видЪть, что 
Католичество, по’ внутреннему свовму содержанию, 
предетавляеть не, болфе,. не менЪе; как, повторенте 
и систематическое: развит! ‹релитТозныих. ибоззринй 
Меладя и его’ликолы:-—какъ у: Пелатя, такьизл»еъ 
тоже отнопгенте, человфка къ искупительной . жертвЪ 
Стасителя, тот же. взгляд. на челов ческую  ево- 
боду и личность, и проч....—@а по внъшнему своему 
развито, или по формф, это чистый юридическй 
абеолютизиъ, Въ самомъ дфлЪ, припомнимъ, что мы 
говорили въ объяснен1е юридическаго характера 
Католицизма; мы вилфли, что личность челов%ка 
абсолютно привязана въ немъ къ Церкви и вся за- 
дача вфрующаго состоитъ только въ томъ, чтобы 
находиться въ подланств$ этой церкви и все свое 


(*) Окончане. См, № 3-й. 
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спасене искать’ и находить въ церковности. `Римъ, 
Ватиканъ, Базилика Ов. Петра›и проч. —воть центръ 
везхъ стремленй и задушевныхь думъ Католика! 
А Конклавъ служить для него чёмъ—то уже въ ро- 
дЪ Святая Святыхъ: сюда собираются кардиналы для 
избрантя папы, призываютъ на @ебя Св. Луха, на- 
чинаютъ думать 0бъ избрани и потомъ уже окон- 
чательно избираютъ палу при звук трубъ и пу- 
шечной пальбф; здфеь же происходить первое по- 
клонен!е новоизбранному папЪ, первое пфлован1е , его 
ногь при ифыи еловъ; Ты вси, Папрь и на сем, па: 
мени и. т. д. Здфеь же ежегодно повторяется возве- 
лее папы на престолъ, или его коронашя, при 
чемъ Католики досель отъ души убЪждены, что съ 
возложенемь тары на толову папы, онъ дЪлаетея 
Владыкою всей земли, главою ‘веего христанетва, 
единственнымь и непогрфшимымъ намфетникомъ 
Хриетовымъ.... Но, такъ какъ на ‘самомъ лфлЪ мы 
далеко не видимъ того, чтобы папа могъ быть наз- 
ванъ Владыкотю всей земли: то приходимъ, естеет- 
венно, къ вопросу, что ужъ самое царство Воже, 
паретво правды и добра, къ осуществлентю которато 
стрфмятея веф христтанскля вфроиепов®дантя, не бу- 
деть ли, съ точки зрфн1я Католичества, состоять 
только въ этомъ внфшнемъ распространенти палека- 
то владычества, или Католической Церкви между 
всфми народами земнато шара, и отнюдь неболь: 
ше... „Да, скажемъ словами Католическаго догма- 
тиста Клэя, въ Католичеств® ме должно быть н ртчи 
0 церкви дъйствительной и потомъ идеольной, которую 
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должно было бы осуществлять“ (‘). И такъ,.повтора- 
емъ, Католическая Перковь не иначе можеть, пони- 
мать ‘68010 задачу  осущеетвлен1я царетва . Божля, 
какъ только подъь виломъ ‘евоего внфинаято: дайетви- 
тельнаго распространеня въ странахъ. невЪрныхт — 
зрапе$ тени“ чрезъ, обращене язычниковъ, . Ту- 
деевъ, турокъ, еретиковъ, схизматиковъ ит. д... 
Воть гдЪ екрываетел объяененю того, сирашнаго . фа- 
истизма истыхъ и посл довательныхъ сыновь, Церк- 
ви Римекой, какимь они веЪ воодушевлены по. .от- 
ношеню къ другим христанекимъ исловфданямъ,— 
воть чфмь объяепяется и та удивительная, . -бисно- 
словно—ивизмтримая снла и энер. пропаганды,  кото- 
рая отличаеть, вофхъ Дитолическихе миссонерова: во 
странах. невирныхь!! Понимая царство Боже, . цар- 
ство выешато добра пе иначе, какъ подъ формою 
веемрнаго владычества Римекой Церкви ‚и папы, 
истый Католикъ говоритъ, что хотя теперь это вла- 
дычество распространено еще не далеко, и ограни- 
чиваетея только. церковною. областью папы,‚—но. бу- 
деть время, когда ве%. народы. вефхъ частей , евЪта, 
всф знатные. и велике. ира сего падутъ къ ногамъ. 
паты и будуть покоитея въ подданетвз Католиче- 
ской Церкви, какъ, на рукахъ самой нЪжной матери. 
Поэтому и главная цфль. и политика. Римской Дерк- 
ви состоит въ томъ, чтобы кого ие изгонлить ‘изъ 
здръ евоихъ. Если уже вуществують злые люди, 
то они. пусть. будуть лудыми Дииполиками, нежели дл 


() Каойзсве Фосшайк, 1, Ш: 126. 129, 
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дыли протестантами, русскими слизматиками и т.п... 
Вели кто’уже иифль несчаст!е сдфлатвея разбойни- 
кома, ворома, резвритникомв, убей ит; д.’ то ит 
‘причины ед®лать изъ него ‘еще сретика, ‹богохульни- 
ка, сизматика”и т. д... Такимъ образом пусть  веф, 
какъ бы низокъ ни ‘быль уровень ихь нраветвен- 
ности, будуть принадлежать къ Римской Церкви и, 
хоть нфкоторымъ образомъ, могутъ служить къ 06у- 
шествленю великой идеи царства Божя, или выс- 
шаго’ блага. Сообразно съ этою ‘идеей Католики 
раздёляють и вамыя страны, въ которыхъ ’ раепро- 
отранено Католичество. ТФ, въ которыхъ нфтЪ, или 
весъма мало’ Католиковъ, гд№ власть папы, или идея 
царетва Бож!я, находится, такъ сказать, 65 потении, 
называютея сопи@а- ными, а въ которыхъ живеть 
больше Католиковъ—вихарнииствами, потомъ примате 
ствами“и т. д.‘ воеходя, паконецъ, ‘до Рима, кото- 
рый ‘они уже’ называють  солиьйшиме царствоме свя- 
70 отца... ^ Не’ триналлежать’ къ этому царетву, 
‘значить. на вЪви погибнуть и обтатьея въ рукахъ 
дьявола, “принадлежать къ нему и въ тоже время 
имфть уважене и къ прочимъ христанекимь ието- 
‘эблантямъ, значить ‘нанести ‘крайнее '`оскорблене 
безусловчому и единственно’ спасительному ‘влады: 
честву Римской” Церкви: средины здфеь быть’ не мо- 
жетъ,——или’ты-—покорный сынъ Церкви, если ‘при: 
‚надлежинть. къ Римской Перкви,— или—сынъ дьяво- 
ла, если ‘остаешея‘вн% ея области, хотя бы ты быль 
и строго—христанекой жизни! Такой взглядъ про: 
водится въ Католичеств$ чрезвычайно послфдова: 
тельно. Тажъ ‘не’далфе, какъ въ ‘1863 году  одинъ 
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унтатов! профессоръ догматики при Львовскомъ 
Универентет—ЧерлунчакЪвичь, читая лекипо въ 
присутетвти студентовъ ботоелов1я втораго куреа, 
отозвался о Греко— восточной Православной Цеу- 
кви въ такихъ словахъ: „эсМзтайсь зпиё ИН ФаБоН, 
есс1ема ‚ ЭеМвтайсогши 656 зупавова._ ФаБоогию, 
сисфагзйа эс Мзтайеогит 1рзе; зе4еь «Па Боз (*). Ана 
первомъ большомъ собор ХУ столфтя, на которомъ 
Гуссъ явился защитникомъ восточнаго дотмата,: Те: 
ронимъ Пуатеюй прямо быль  обвиненъ. въ томъ, 
Что онъ. во время пребыван1я своего въ Литвф, въ 
1413 году, сопутетвоваль Витовту въ походф на Ви: 
тебевтъ, и; вотда на встрчу побфдителю вышли жи: 
тели города, Католики еъ помощами и Русев1е схиз- 
матики, въ глазахь самаго князя, усерднаго Като- 
лика, при вефхъ оставиль Латинянь и примфшался 
ка. поль. Православныхе и’ въ соблазну Миноритовъ 
называла тамошние русские’ Православными” приста: 
нами поспящикяе  богослужене  греческижь `трамовь) при 
кладывалея. #5 русским лощаль и принимале таинства 
по обряду: Рреко-восточному (**). Вс эти и ‘лруме 
подобные факты ‘воставляютъ необходимый и посл»: 
довательный '‘результатъь всего религозно— нрав 
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(+) Т. е, отщепенцы, слфдующие `Греко— восточно- 
му исповданю, суть сыны дьявола, церковь ихъ 
есть синагога льяволовъ, и въ причащеня ихъ си: 
дитъ самъ дъяволъ“ Московек. В%дом. за 1863 г. 
\№ 158, подъ рубрикою „Аветр1я“... 

'(*) СосМае, Не. Нази, 23 и 240 обвинит, статьи 
1, Ш, рас 126. РЧаску, безсыеме уоп Вёрш.. 


- $486 — 


етвеннаго строя Католицизиа, который юридичесвй 
абсолютизмъ свой считаоть для своихъ членов нех 
обходвмымь и. оправдывающимь членомъ вфры.е, 


Хотя мы ВБлИ, как 5тоть юридический абболю-: 
тизгь Католичества необходимо вытекаеть ‘ изъ са: 
мой сущноети’ его; но’у насъ не достало’ бы надле- 
жащей полноты; еелн бы мы ‘не’ показали еще здЪеь 
того; ‘что этотъ ‘абеолютизм ‘образовалея пе вдруг 
и что. ‘ето лостененному развито весьма много” 60. 
дйствовали разныя внфиин1я ‘иеторическя 066т10я- 
тельствал Въ вамомь дЪл; Католицизм воть ‘слож- 
пый продувть традищй ‘Рима,’ Италих т новых” на- 
родовъ, а такф. же‘ Визант ской Империи; Въ истори 
вто; развилття замфтныг три пертола: первый’ оть’ на- 
чала! хриетанетва до’ Константина’ великато, котла 
мысль о возвышенти 1ерархти только’ сще’“зареди- 
ласъ, ноне уси ла обнаружитьея во вн$; зовторомь 
пер1олЪ она прутобрфла внфшиюю опору’ и’ фразнаго 
рода привиллеги; а въ третьемъ,” простирающемея 
до Тридентинскаго. собора; папетво ‘пртобрфло ‘уже 
санкцию, и вомгло‘въдогматикуКатоличества. Впро: 
чемъ, как бы то’ ни было; но’зарожденте, идей’ Ка: 
толичества, или папства скрывается еще ва! пачаль 
истори христианской Церкви, воеходить къ самымъ 
первымъ временамъ христ!анства. Политическое зна: 
чеше Рима ‘дЪлаетъ, ето’ ‘центромь” о веего’ хриет!ан- 
ства. Герусалимъь влужиль ‘центром ‘только’ 0106449: 
наго тяготьия христТант, между тфмь какЪ КЪ Риму 
ОНИ тягот ли 649010 эжизто, 66060 полинимескою, 7) д: 
ИИ нравственною 65. ‘нимб (вяз. Сами верховные 
белы, дуть, ВЪ, Рииз, и г ХОТЯ ЗАЪеЪ Один } НИЗЬ 


= 480 = 

ХА ‘получаеть му ченическую смерть, но самая | 
кровь пролитая прелъ глазами нфоколькихт, ТЫСЯчЬ 

народа послужила з» поелфдетьи оенованемь, къ 
общирному значенио римскаго Католичества, При 
томъ Торусалимь, скоро, паль, а Римъ все боле и 
болфе’ возвышался. Катакомбы подъ . городомъ, „въ 
которыхт жили люди, соединявицеся для погибели 
древеяго Рима, еще болфе возвысили  хриеманскую 
римскую общину. ‚и вначенте христанскато Рима, 
По, окончаши борьбы христтанетва, › еъ язычествомь 
РУ, еще болфе пруобр\ль значеня. Сюда‘ прихо: 
ДИ Константину велик. праздновать свою ноб®ду 
надъ. Лицин ему, `Сообразно съ.этими, обетоятельсиа 
вами и Римеке Епископы вокор\ ир1обръли высокое 
значене предъ прочими своими. собратами; их: слу: 
тают на’ соборах; ихъ. мифнтя, почти безъ, возра: 
женя, прямо заносять. въ протоколь-ьи Уже ‘навоз 
борф Халхидонекомь Римеве Епископы. заводили 
рчь. о, евоемъ, намфетничеств». Петру, 10 ключахь 
ето и. тогда еще почти, довели эти мысли до’ ол: 
наго. утвержденя. Эдиктъ @еодоетя` исходить” такъ 
же изъ Рима, израспроетраняеть ‘отеюда’ ‘пропатан: 
ду. христанетва. Шотомь въ ТУ Уи УТ вфкахь Рим: 
ская, Перковь»являетея „христанекою’‘ воспитатель- 
ницею ‘младенчествующихь народовъ, тогда’ какъ 
Церковь Греческая! о’томъ только’ и отарается, какъ 
бы ‘предохранить’ себя от® `иритязан!” Римекой Цер- 
вВи, Въ ел лет! неблатопруятныхь потитическихъ 
отношений Рима къ “Византийской Импери ‘оявился 
разлаль ‘и между предетоятелями Перквей, Римской 
и Греческой, который “съ ‘течеемь” времени 'росъ 


все больше и больше..., а вифет® еъ тфмъ_ Римеве 
Епископы возвышались все больше и больше отъ 
того, что они явилиеь людьми умфрявшими деспо: 
тизмъ гражданскихь властей. Самая первая связь 
ихъ еъ народомъ Европы начинается съ Француз- 
екихъ Императоровъ ’Карловъ. Католичество или 
папы начинають защищать Императоровъ отъ на. 
паденя ихъ враговъ и вшяють въ пользу ихъ на 
народъ; въ награду за это получаютъ оть нихъ бе- 
нефиши и матер1альное обезпечене. Императоры 
начали съ уваженемъ смотрть на папу, такъ что 
ни одинъизь нихъ вскорз не могь сказать о своихъ 
владфн!яхъ; это мой тородъ, это мои владфня, ‘бе3ъ 
панскаго на то благословеня. Такимъ ‘образомъ 
папетво особенно возвысилоеь въ слфдетве своего 
вшяня “на новокрещенныхь’ народовъ и’ содфйствтя 
Французских Королей. 'Векорв настало время и ка- 
нонизаци папетва’ ‘и’ его догматическаго“ подкрЪи: 
ченя: папство поставило вебя въ тлаву веего хри. 
слланства, провозгласило’ себя верховным владыкою. 
на'землф ‘и ‘воставило ‘для’ ‘себя ‘миоическую 00: 
саановву, Ноявилиеь Шжеисидоровекя: ‘декреталии 
развивавиия мысль о’выеокомъ’ значение Римовихь 
Еписконов» и 'о ‘святости папы; Появившись ‘в во- 
сточной Франщи, декретажши во множеств‘ ‘распро: 
странилиеь. въ Иенана и. до самой реформацшо ‘не 
возбуждали вопроса, о; своей подлинности. \ Въотоже 
время: появилея: автъ Доналя и множество других 
актов’, стремивииихея доказать. святость папы и 
толковавшихь, о, глубочайшей древности происхож- 
дешя. палекаго. достоинства, При новеемфетномт, го. 
сподетв%. невфжества, когда умфть читать и писать 
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считалось. верхом мудрости, духовенство тоспод: 
ствовало. надь умами народа, а напетву естеетвенно 
было ировозглашать и защищать. свое высокое  до- 
стоинство. Мы видимъ въ истори, что. безъ ванвкщи 
Грирортя УП и другихъ паять Короли не могли уже 
вступать. на престолъ; власть Королей Григорий УП 
прямо называлъ насилемъ и авлен!емъ неестествен: 
нымъ, происптедигимь отъ людекой испорченности, и 
что. папа можеть лишить Короля власти, если. най: 
деть для ‚себя, это необходимымь. Такъ. образовалея 
абеолютизмъ папства" Спрашиваетея теперь, что бы: 
ло слфдетвемъ такого возвышентя. папетва, что нри- 
несло оно для народной жизни, для науки. и. прое 
гресса вообще и проч... и проч. 


Не говоря о двухь ужаеныхь произведентяхъ. Ка 
толическато. нанотва,. именно—0бъ инквизиции си 
тезумтизи?, замутимь вообще и въ короткихъ..ело- 
вах, что, панетво повровительетвовало, наук. лишь 
настолько, насколько, по его мнфигю, она елужита 
релими, —ивмфото должнаго научнаго: ‘развития оно 
выработало пустую, безилодную схоластику,  кото- 
рая подъ конецъ времени и вооружилаеь. противъ 
самаго папства, Въ. ирежнихь статьяхъ. своихъ, мы 
видфли, что. ехолаетика сдфлала изъ резню. и въ 
чему она привела религозное чуветво и умъ. чело 
вЪка. Веякое живое. открыте. вт. области, науки, вея- 
кая самостоятельная мыель жестоко’бичевалиеъь пан: 
скою рукою,—Галилей томилея въ тюрьм$. за свое 
отерылие въ области аетрономти, объ открыт" Аме: 
Рики нельзя было и нодумалть.., Чапетво; кромф то: 


то, ‘не развиваетъ народнаго сознан!я’о гражданскому 
долг$ и обязанноетяхь; поняття ‘о трудф и энерги: 
ческой лВятельности, отчего, ваприм®ръ, Католи: 
46016 подданные въ Америк отличаются  лЪноеттю 
и‘апатей къ труду; нищенствомь ‘и. т. Л. ВФ жизнь 
народа ‘оно вноситъ’ двойственность тфмъ, что, оево- 
бождая его‘ отъ влаети гражданской, лЪлаетъ’” его 
рабомъ' религии; убивз въ Человзк®  ‘самостоятель: 
ность и’жизнениый” релитозный элементъ, нанетво 
олЪлало человЪка раболЪинымъ ‘и тупьюуиь чтителемъ 
церковныхь ’обряловт, изъ эпитимя образовало 
индульгенци ‘и вмфето любви, свободы и ‘уважемя 
челов ческой личности тнесло рабство иуниженте че- 
ловфка. Вознеешиев выше всякой земной власти и силы, 
папетво, безконтрольное и даже самимъ Вотомъ не- 
отраниченное, освятило собою такя воппопия _зло- 
употреблентя и безнравотвенность, которыя‘ 'изуми- 
ли весь мъ и побудили простой народъ къ безео: 
знате льной демонстрации: Стоит только трипомнить; 
что такое ‘были “уния мессы, или’ чпайныя 'объдни, 
которыя: совершать. въ ереди!е вЪка’ народъ, и’ 01 
куха онф произошли, чтобы Убъдитьея, ‘до ‘какой 
бездны нраветвеннаго расти я  пачетво ‘и’ само 
дошло и ‘народъ довело! "Мы ‘сказали; что‘ фсрныя 
мессй совершались въ ‘средне ‘в$ка, или ‘во время 
переходное ‘отъ ‘среднихъ вЪковъ къ реформации, Но _ 
что такое предетавляль в это время папой ‘пре 
столь ‘и Римевй лворъ!—0Онъ быль Въ то время 
центромъ веякаго варварства ‘и разврата, веякато 
убтйстват и ‘трабежей; ‘на’ тоестоль' тапек!й ветупали 
люди "развратные и излый’ даже‘ пор1од®’ ‘времени, 
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вакъ товоратъ, господствовали блудницы. Въ. вферъ 
ниенато духовенства господеввовало. крайнее „нез5- 
жеетво, а выеппе изъ духовныхъ любовалиеь ‚клас: 
сическими картинами, отыскивали древнтя рукописи 
и въ добавокь ко всему этому развратничали, Вы: 
(тЪ @ъ, феодаламилнацы давили и грабили  народь 
до. нослЪдней. крайности... и-_вотъ ‚едавленная нал: 
окимЪ гнетомъ. народная. масса получила, наконецт, 
оторащене коль и даже Самому исусу Христу» пред» 
ставителемь Которатолировозглашаль себя пана. Тог- 
да—то явилиеь,: тавкъ называемыея, черных мессы ии 
тайныя: объдин, которыя народъ началь отправлять 
для избфжатя отъ гнета’ пан»; ‘королей. и ‘духовен:- 
отвазиивъ которыхь; отуекалсь отэт Христа > призы: 
ве каевбь на толощь дьявола. При‘тогдашнемъ по 
ряде это быстал револоцониая демонстраця: массы 
требовали ‘отъ духовенетва | етрого-—нраветвенной 
жизии, как примфра для веба; требовали‘для себя 
истиннаго хриетанскаго ‘благочесття ‘и болфе чело: 
вфчныхх отнопенй ‘другъ © другомъ, ‘и ничего 
неполучалти. изъ рувъ’ Наль ‘и ‘Хуховенетва, Воть 
какъ описываютъ весь ироцессъ совершентя ‘озна: 
ЧОННЕХЬ мийые объдена: „ночеьтю’ (ибо ‘жиемь рабы, 
Как животные, работали па гостодъ) въ степи рас: 
кладывалея” отопь и ставился. жертвенник ВЪ честь 
духа сворженпаго 6ъ неба, который по вфроваванпо 
массы и являлся предь жертвенником, ‘Колдунья 
входила на жертвенниЕт, произноенла ‘форм у отрие 
цинл, ото Христа, потомъ начиналась изнуритель- 
ная итяека, подъ конец которой толиа начинала 
Чувотвовать въ 6ебф братекое настроеше и ила 
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Мот... За тьмь являлась на жертвенник® обнажен- 
ная и израненная женщина, представлявшая в000ю 
Козиа; на’ ел тьль приносилась жертва, при чемь чи 
талось сге4о... Израненная женщина — колдунья вета- 
вала съ жертвенника, буала лягушку и снова произ: 
носила отрицине оть` Христа“... Каковъ  вмыель и 
значен1е этихъ чудовишныхь обрядовы вовершав- 
шихея масеою въ средне вЪка; мы сказали выше, 
а тенерь замфтимтъ, что еъ этого времени, именно, 
въ появлешя черные мессь началось быстрое паде- 
н1е папетва, а возбтаня Гусса и Лютера @ще да- 
лфе продолжали тоже лфло. Но вотъ поелфдовалъ 
Тридентинск!й . соборъ и-—папетво или Католицизимъ, 
казалоеъ, обезсиленный до послфдней степени снова 
оказывается! полнымъ. жизни и’ несокрушимой энер 
ни. Иначе и быть. не могло: Католицизмь ‘какъ не 
надо: лучше! удовлетворяетъ чуветву и фантаз!и лю- 
дей, любящихъ вее чулесное и мистическое, '„Неда- 
ромь Католицизмъ исповфдують племена Романекя; 
Итальянцы и Французы, отличающиеся вилою. чув: 
ства и фантазии по преимуществу. Въ лицф своего 
папы, какъ идеала, Католицизиъ вполнЪ удовдетво: 
ряеть идеализированному чувству ихъ. Въ самомъ 
дфлЪ, стоить только предаться. этому чувству или 
вфрЪ. въ. непогрфшимый и веепрощающий авторитеть 
папы, итотда можно бросить вее и предаться со- 
вершенной безпечности въ религ1озномъ отношени, 
Релимя Католическая поэтому есть, тавъ сказать, 
релитя слабыхь существ», релитя женщинъ, удов- 
летворяющая ихъ раболфиному чувству, ИОВА 
щая въ себф вею пустоту внутренняго содержания!., 


П. Озереции. 
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0 БЪЯВЛЕНГЯ: | 
От» Вонторы Москов. Сунод. Типографи (°). 


Въ Московской Синодальной книжной лавкЪ (на Николь- 
кой улицЪ) имфются въ продаж, между прочими, слздую- 
Я ЕНИГИ церковной печати: 


Евавтеля, чтомыя во св. и велиюй четвертокъ на зитур- 
ми, ва’ умовенш "и ‘по умовеви ногъ, ‘и во’ св. и’ зелиюй пя- 
токъ ‘на утрени и вечерни: 


4) въ листь въ `бум., Цна, за экз. Въ ь пер. О. 45 в. (на 
перес. за 1 4.). 

6) въ _16 д. на вел. бум., цфна за ’экз. В ОВ пер. 
75 в, бум. 30'к. (на перее. за 1.4.). кВ 

в) въ 16 д. на простой бум., цфва за экз. вЪ пер. бум. 
8 коп. (на перес. за 1 ф.). 

Канонъ велик й, твореше Св. Андрея Критскаго, распо- 
ложенный въ Норд чтен1я_ на первой, ледЪлЬ великаго 
поста, въ 16 д, л, цЪна за эБз. въ ть кож. 45 коп, ко- 
решк. 35 к, бум. 20 к, (на перес. за 1$.) 


Канонъ И твореше Св. Андрея, Критскаго, распо- 
ложенный въ порадеЪ чтения на пятой медфлф великаго 
поста, въ 16 д. л., цфна за экз. въ пер, кож. 45 Е,» а 
35, коп., бум, 20. к. (на перес. за 1 ф.). 

ее. на каждый ‚день первыя седмицы. великаго поста» 
в 4.Д. Л. ©ь кин., въ 2 кн. цфна за ‘экз: въ перу кожи 
р. 20). бум, 8 ф. 50. к. (на пер..з8. 7 -.). 

Служба на’каждый` день страстныя’” седмицы  Великаго 
поста) въ 4 д: л. съ кин.овъ 9 вн оцфна/ ‘за пэкзотвъ)‘нер: 
кол: 5 р: 60. к., бум. р; 90 к. (на пер, за 74.) 

Тродь постная, или Труодюнъ, съ киноварью, ‘въ лиетъ, 
Цна За Экз. въ ибр. кож. 5`р. 50` к. «(на ‘иерее. 'ва’10'$.), 
безъ ‘перепл. 4 р, 60 к. ‘(на ‘шер. з& 8 $... 


— 


(*) Препровождено при. отношент Конторы "Моск. "Синод. 
ицографи за № 618 для троекратнаго напечатания въ, Еп, 
ВЪдомостяхь. 
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Тр!одь постная, или Трлодонъ, въ 4 д. безъ кин., цфна за 
экз. въ пер. кож. 2 р. 70 к. (на перес. за 7 ф.), кор. 2 р. 
50 к, (на пер. за 7.ф.), бум. 2 р. 35 к (на пер. заб ф.). 

Труодь постная, или Тр1одонъ, въ 8 д. съ кин. цфна за 
экз. въ пер. кож. 1 р. 87 к. (на пер. за 7 Ф.), въ, кор. пер. 
1 р. 67 к, (на те, за 7 ф.), въ бум. 1 р..55 к. (на перес. 
за 5 ф.). 

Чинъ. на умовене ногъ во св. и велив!й четвертокъ, › въ 
4 д. л, цвна за эвз. пер. бум, 20 к. (на пер. за 1 $.). 

Ирмологъ простой, въ 4 д. съ кин, цфна за экз. въ. пер. 
кож. Тр. 55 в. (на перес: за 2 ф.), бум. 1 р. 15 в. (на 
перес. за 2 9.) 

Гг. иногородные благоволять обращаться въ Контору 
`Московской Синодальной Типографии, съ приложещемъ пе- 
ресылочныхь денегь по вфеу. 





Безплалная премя большой Всемрный „Календарь.“ 01- 
крыта подписка на 1874 год% на иллюстрированный  лите- 
ратурно-политическй журналь „Сляше“ самый доступный 
изъ вефхъ, издающихея въ Росси иллюстрированныхь жур: 
наловъ. Журнале, сохраняя свою прежнюю программу, вы- 
ходить въ 1874году еженед$льно (т. е. 52 нумера въ годъ), 
въ два печатныхь листа (Ш (паг[о), въ продолжен‘ тода 
составить два изящныхъ тома; въ каждомъ нумерв помб- 
щается до ‘трехъ ‘и’бол$е роскошныхъ рисунковъ, исполнен- 
ных ‘лучшими ‘русскими ‘и’иностранными ‘художниками п 
граверами. Подписная цфна’ ‘на годъ: безъ доставки въ С:-Пе: 
тербург® 4 р;.съ, доставкою 5 ф., для иногородныхь ›съ 
пересылкою и ‘упаковкою:5 р. На полгода: безъь доставки 
въ С.-Петербург 2 р., съ доставкою: 2 р. 60. кудля иного- 
родныхь съ пересылкою и упаковкою., 3 р. ВсЪ годовые 
подписчики журнала „С1яне“ на 1874 голь получаютъ, Въ 
видв преми, тотчасъ при подпискЪ, вышедиий уже большой 
иллюстрированвый „Всемфный Календарь“ на 1874 году 
желаюние, могутъ получить, взамфнъ его, „Всемрный Кален- 
дарь“ на 1875 г., который появится въ свое время. „Все 
мГный Календарь“ на 1874 годъ заключает въ себъ 35 
печатныхь листовъ и 22 изящныхъ рисунка. Подписка при 


. Ш 


аи С 


нимается: въ С.-Петербург, въ главной конторв редакщи 
журнала „О1ян!я“, по Екатерингофскому просн., д. Высоц- 
кой № 29. Въ Москвф, въ отдфлеыи конторы, при Ениж- 
номъ магазинЪ И. Г: Соловьева, на Страстномъ бульварЪ, и 
у вефхъ извЪстныхь внигопродавцевь въ Росси. 


0 второмь издан, въ 1873 году, „Собрания еловт, 
бесфдъ и.рчей“ ПреосвященнЪйнато 1оанна, › Епи- 
скопа Полтавекаго и Переяславскаго. Въ начал ми- 
нувшато 1973 тода издано въ г. Полтав?, при ре- 
дакцги мфетныхь' Епарх1альныхъ Вфдомостей „Собра- 
н1е еловъ, бесфдъ и рфчей Преосвящ. Тоанна, Епи- 
скопа Полтавскатго и Переяславокато. Издаше это, 
въ количествЪ 1500 экз., быетро разошлось какъ въ 
поедфлахъ Полтав. елархш, такъ и внф. оной; тре- 
бован1я же на эту книгу, въ немаломъ количеетвЪ, 
не перестаютъ поступать въ релакщю и до сихъ 
поръ; такимъ образомъ, любителей духоввыхъ про: 
свъщентя можно было удовлетворить на сей разъ не 
‚иначе, какъ вторичномъ выпуекомъ въ евфтъ озна- 
ченнаго „Собран!я“. Это второе издан1е уже вышло 
изъ печати къ концу того же 1873 года,—въ улуч- 
шенномъ видф и значительно умноженное первое 
издан!е, было о 360 печат. страницахъ, а это о 416 
стран.,--въ 8-ю долю большаго листа. 


Цна еему издано 1 р. 70 к. съ перевылкою, а 
безъ пересылки 1 Т. 50 к; 


Адрееоватьеся или въ редакцию Полтав. Епарх. В?- 
домостей, или въ Управлене Полтавекато Арх1ерей- 
скаго дома. 


Требовантя будуть исполняемы съ первою отхо- 
дящею почтою. 


`ОГЛАВЛЕНТЕ НЕОФФИНАЛЬНОЙ ЧАСТИ: 


1,0 преподавани сзакона  Божя. въ начальныхь народныхъ школахь (иро- 
должене) А. Попова. 2, Римсюй ’Калолицизиь ‘и, какъ продуктъ его; Чезуит- 
сый пробабилизмь (окончаене) П. Озерецкато. 3., Объявленя. 


РидАкторъ: Ректоръ Пенз. Семин., Архимандрить Сумхонъ. 
Дозволено цензурою. Пенза; 1874 г. Февраля 15 дня. 
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